EORSI ISTVAN:

A SZEMUVEG

A magyvar versmondids leg-
tjabb koranak két sarkalatos
személyisége Ascher Oszkar és
Latinovits Zoltdn. Ez a megil-
lapitas ma — j6l tudom —
alig védhetS. Latinovits, a ,szi-
nész-kiraly”, a maga isteniils
lényével és Atokverte végzeté-
vel mindenkit arnyékba borit.
Onvadat ébreszt benniink, 1dl-
élokben, akik — alacsonyabb
roppalyajiak < lévén — mind-
maig atsiklottunk a haldlos ra-
dar-halé alatt, Személye a
,Jmagyar fa sorsanak”, vagy ha
ugy tetszik: a vasuti sinek kon-
tinuitdsdnak jelképévé nétt,

Latinovits, a versmondé
azonban érthetetlen a fordulat
nélkiil, amelyet Ascher Oszkar
hozott, kdvetdinek széles tabo-
ra ellenére egyesegyediil, a sa-
jat testére szabottan. ElGtte a
deklamalé szinészi versmondis
élvezett egyeduralmat;- s6t,
mondhatjuk, mindméiig ez a
stilus az uralkodé. A szinész
hangot ad a versnek, teljes
eszkoztarat felhasznalja, hogy
az irott sz6t szenvedélyével
itathassa at. Azonosul a vers-
sel, akdrmilyen legyen is ez és

~ ily médon alkalma nyilik ra,
~ hogy egyetlen esten eljatsszon
‘ harminc-negyven szerepet,

Ascher Oszkdr nem szinész-
ként lépett a pédiumra. Ot lat-
va elsé6 benyomasom mindig az
volt, hogy civillel allok szem-
ben. Mintha apam barétja, dr.
Lénart Gyorgy gyerekorvos je-
lent volna meg a lampafény-

ben, elvdlasztott, gyér haj,
szemiiveg, Lkozéptermeti férfi,
kifogastalan, de | semmiképp

sem tuldivatos oltonyben —
mar kiilsejébsl is hianyzott a
patosz. Amikor megszélalt, ma-
gas fekvésli, szdraz hangja el-
s6 pillanatban prézainak ha-
tott. A korabban latott vers-
mondék azt akartdk valami-
képpen elhitetni velem, hogy
Ok irtdak a verset — Ascher
megszolaldsanak, sét, megjele-

Fk .. Szinheéx
prtdrsunk

len esetben azt jelenti, hogy a
mozdulatoknak, az arcjatéknak
legalabb annyi — ha nem tobb —
dramaturgiai szerep jut, mint a
szovegnek, Az elb6adas a népi ko=
meédiak, bohoctréfik, babjatékok
6s pantomimetdok stiluselemeib6l
épiti fel a kalandok ldncolatat. A
jatékot mem Kiséri a zene, az
ének, mint azt annyiszor meg-
szoktuk, hanem azzal egységben él,
jellemzi a szinpadi helyzeteket.
Koltay Gergely zenei bsszeallitdsa
(mely a Csereforgé egylittes koz-
remikodésével szolal meg) atgon-
dolt, nélkiilozhetetlen szerkezeti
eleme az eléaddsnak. Helyey
Ldszl6 elégikusan mél'téség-veljes
Don Quijote. Oly rokonszenvesen
banatos, hogy tole még a filozofiai
kioktatais sem annyira bdszitéen
nagyképi. Koltai Roébert kedves,
érzékeny lelkli haspokot formal
Sancho Panzabol. A harmadik {6-
szerep Pogdany Judité — az & fel-
adata azonban mér nem mérhetd
a szokvanyos szerepkategoéridkkal.
Dulcinedn kiviil még két alakot
formal meg, pontosabban a vasari
komédiak tdrvényei szerint gyor-
san és -talalékonyan valt jelmezt
és arcot. E megkozelités az egyiit-
tes jatékanak 6 erbssége: egy-egy
szerep nem mds, mint rogténzott
zsanerkép, futé benyomis — ép-
pen ezért kell mindent felnagyit-
va, tilozva dbrazolni. Hisz alig né-
hdny méasodperc jut példaul a pap,
a csenddr, a kalmar, a babjatékos
vagy a szolgdléliny bemutatéisira.
Koltai Judit, Toth Jozsef, Berzse-
nyi Krisztina, Galké Baldzs, Csd-
szar Gyongyt és Balazs Maria
nemesak értették a feladatot: ott-
honosan, tehat természetesen mo-
zogtak e korszer( vasari jatékban.

nésének pillanatdaban elkiiloni-
tette magat attol, aminek el-
mondésara elszegodott. Ittt va-
gvok én; és ott a vers. Megpré-
bilom a sajat felfogdsom sze-
rint Atvildgitani a szovetét., Fi-
gyelmet kérek, de nem elra-
gadtatast. Megitélésre kindlok
egy verset és egy vele kapcso-
latos magatartast. Kérem e
kett6t nem osszemosni. ,,Ahogy
beszélt, szdraznak tetsz6 hang-
ja, alapténusit megérizve, az
arnyalatok hihetetlen béségét
vonultatta fel. Az olvadé lira
és a fehérizzasu szenvedély is
megeleveniilt igy, anélkil, hogy
a versmondét magaba szivta
volna. A hangsily  niianszai,
az okos tempovaltasok és szii-
netek tették lehetdvé,- hogy
mintegy talcan kapjuk az élve-
zetet, A hangerovaltas hatasos
eszkozével Ascher joval taka-
rékosabban bént kollégainal.
Ha & felemelte hangjit, q_lzt
igen" nagy okok okolték, Ha
koncentralt figyelmet o6hajtott,
inkabb halkabbra  véltott.
Ilyenkor ugy beszélt, mintha
valami titkot akarna hallgatéi-
ra bizni. Es ilyenkor feltétle-
nil villant a szemilvege.
Igen, a szemiiveg: ez volt
egyetlen szinészi kelléke, ame-
lyet azonban  utolérhetetlen
mivészettel hasznilt, A szem-
liveg mogott félig lezart szem-
héj: a tapogatédzé vaksig és
a befelépillantds mindig valto-
z6 vegyiiléke; az ész villogasa,
ahogy a lencse csillan; vagy a
sokféle pillantds a szemiiveg
folott, figyelmezteté komoly-
saggal, ,Orzdk, vigydzzatok a
strazsan”, vagy nrémi pajkos
iréniaval, Xarinthy versének,
a Pitypang-nak a végén, ,Jobb
lesz, ha nem iitsz a kezemre”,
A versek mintegy a szemiive-
gen 4at jelentek meg, a fényt
sztrve, a konturokat élesitve,

Ascher Oszkér hatdsa a kora-
heli versmondémiivészetre fel-
mérhetetlen volt. A versben
felhalmozodott intellektualis
energidra iranyitotta a figyel-
mét, ami méar csak azért is je-
lentés tett, mert nalunk mind-
maig a’ rovidebbet huzza ‘az
ész, mihelyt a koltészetre for-
dul a sz6. Az 6sztonds, az emo-
ciondlis, az indulati elem Kkel-
16 méltanylasban részesiil, az
intellektus azonban, meglehe-
tosen elterjedt felfogds szerint,
az Oszton mirigyeinek mellék-
terméke, mihelyt a lirdban je-
lentkezik, Ascher nyomaban.
mas mivészek is megprobal-
tik a versek gondolati struk-
turajat feltarni, abbdél a helyes
felismerésb6l kiindulva, hogya
gondolkodas is valhat szenve-
déllyé, Csak Major Taméas ne-
vét emlitem meg — versmon-
dasdnak intellektualizmuséara
bizonnyal felszabaditéan hatott
Ascher példiaja. De Major min-
den {zében szinész volt, aki
szinpadi modorat belevitte a
versekbe, is. Pontos elemzései
ily médon atszinezédtek min-
denkori szerepeivel, 1956-ban
példaul tanuja voltam annak,
milyen zsenidlisan szavalja IIL
Richérd A walesi bdrdok-at.
Ascher tiszta, vegyitetlen intel-
lektualizmusa nem lelt jelen-
tékeny kovetOkre.

Epigonokra azonban annél
*inkabb. Ezek a hétkdznapisag,
az érdektelen versténykozlés
szintjére szallitottdk le a sti-
lusat, Ez ellen a prézai modor
ellen lazadt fel Latinovits, is-
mét jogaihoz juttatva a pé-
toszt, s6t mi tobb: a szenvedély
onkiviiletét, Versmondéasa azon-
ban mégsem volt egyszerli visz-
szatérés az Ascher Oszkar elot-
ti idokhoz. Latinovits ugyanis
nem az éppen elmondandé
verssel azonosult, hanem szer-
z6jével, Ismeriink egy Arany—
Latinovitsot, egy Ady-—Latino-
vitsot., egy Jb6zsef Attila—Lati-
novitsot, és igy tovabb. Sors-
déntd sorsokat elevenitett meg,
a teljes alakot akarta latni és
lattatni minden egyes versben.

J61 tudom: ez az eszmefutta-
tis hevenyészett vézlat csupéan.
Alkalmat az adott rd, hogy
Ascher Oszkér most lenne ki-
lencvenéves. Ebbdl az alka-
lombél, addig is. mig meg nem
sziiletnek e targykdérben az
esedékes monografidk, fel sze-
rettem volna idézni fiatalko-
rom &dmulatinak gyakori tér-
gyat: a versmondd szemiivegét,
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